
103.1%達成度（％） 102.8% 99.36% 99.4% 93.3% 102.0%

5,141 4,968 4,970 4,666 5,099 5,155

102.6%

②

目標値（件） 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000 5,000

実績値（件）

達成度（％） 118.7% 103.6% 100.2% 100.2% 100.2%

546 518 501 501 501 513

平成30年度

①

目標値（件） 460 500 500 500 500 500

実績値（件）

項目 平成25年度 平成26年度 平成27年度 平成28年度 平成29年度

7,862,401

３　成果指標の達成度

指標名（単位） ①野球場の年間利用件数（件）、②テニス場の年間利用件数（件）

指標式と指標の説明

達成度（％）＝実績件数（又は人数）÷目標件数（又は人数）×100
※実績件数は１コマ（２時間）を１件としてカウントする。
平成26年度の目標値は、東日本大震災等の影響に鑑み、平成24年度の利用件数（又は人数）をも
とに設定した。なお、平成27年度以降の目標数値は、前年度までの実績を基に市と協議の上、指
定管理者が自主的に設定することが出来る。

利用料金収入（円） 5,724,002 5,835,000 5,812,000 6,228,500 7,793,500

5,155

児童交通公園（人） 54,098 64,090 74,523 78,087 77,674 76,810

利用件数合計
【テニス場】（件）

4,812 4,968 4,970 4,666 5,099

平成29年度 平成30年度

利用件数合計
【野球場】（件）

546 518 501 501 501 513

２　管理実績

項目（単位） 平成25年度 平成26年度 平成27年度 平成28年度

施設の設置目的
公共の福祉の増進に資する。（都市公園法第１条）
市民の憩いの場及び市街地のみどりの創出を図るとともに、運動施設を有する都市公園として、ス
ポーツの振興及び市民の健康増進を図る。

施設概要
鹿沼公園（昭和４５年供用開始、４．９ｈａ）　：　児童交通公園、白鳥池、水生植物池、築山、駐車場、管理事務
所、
◆地区公園　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　スポーツ施設（野球場、テニス場）

施設所管課の名称 公園課

指定管理者の名称 横山公園グループ運営共同企業体

指定期間 平成26年4月1日から平成31年3月31日まで（５年間）

施設設置条例の名称 相模原市都市公園条例

::■ 指定管理者制度導入施設　モニタリング・シート ■::

評価年月日： 令和1年8月27日

１　基本事項

公の施設の名称 鹿沼公園
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【施設の設置目的の達成度】の評価基準
※モニタリング・シート（３　成果指標の達成度）における“達成度”の内容について、次の基準により評価する。
Ｓ：当該年度の達成度が１１０ ％以上
Ａ：当該年度の達成度が１００％以上１１０ ％未満
Ｂ：当該年度の達成度が　９０％以上１００％未満
Ｃ：当該年度の達成度が　８０％以上　９０％未満
Ｄ：当該年度の達成度が　８０％未満

【事業・業務の履行状況】の評価基準
※モニタリング基礎シート（様式１）における“評価②”の内容について、次の基準により評価する。
Ｓ：全ての評価項目に｢★★｣もしくは｢★｣がつき、「★★」の数が評価項目の総数の３分の２以上である。
Ａ：全ての評価項目に｢｢★★｣もしくは｢★｣つき、「★★」の数が評価項目の総数の３分の２未満である。
Ｂ：全ての評価項目が｢★｣である。
Ｃ：｢★★｣と｢★｣のどちらもつかない項目が1つある。
Ｄ：｢★★｣と｢★｣のどちらもつかない項目が２以上ある。

【利用者満足度の向上度】の評価基準
※モニタリング基礎シート（様式２）における“達成度”の内容について、次の基準により評価する。
Ｓ：当該年度の達成度が１１０ ％以上
Ａ：当該年度の達成度が１００％以上１１０ ％未満
Ｂ：当該年度の達成度が　９０％以上１００％未満
Ｃ：当該年度の達成度が　８０％以上　９０％未満
Ｄ：当該年度の達成度が　８０％未満

【財務状況の適正性】の評価基準
※モニタリング基礎シート（様式３）における“３　指定管理者の団体本体の経営状況”の内容について、次の基準により評
価する。
Ｓ：評価対象年度の決算における翌年度への繰越金がプラスかつ選考委員会による意見として本体の経営状況に「特段の
課題はない」とされた場合
Ａ：評価対象年度の決算において、本社等からの繰入れを行っておらず（予定外の自主事業等へ対応した場合を除く）、選
考委員会による意見として本体の経営状況に「特段の課題はない」とされた場合
Ｂ：評価対象年度の決算において、本社等からの繰入れを行っているが（予定外の自主事業等へ対応した場合を除く）、選
考委員会による意見として本体の経営状況に「特段の課題はない」とされた場合
Ｃ：評価対象年度の決算において、本社等から繰入れを行っている（予定外の自主事業等へ対応した場合を除く）、または
選考委員会による意見として本体の経営状況に「若干の懸念がある」とされた場合
Ｄ：評価対象年度の決算において、本社等から繰入れを行って（予定外の自主事業等へ対応した場合を除く）、選考委員会
による意見として本体の経営状況に「重大な懸念がある」とされた場合

※　客観的評価として以上の基準によりＳ・Ａ・Ｂ・Ｃを判定し、選考委員会の意見を踏まえて調整することも可能とする。

利用者満足度の
向上度 A

非常に高い満足度を維持し続けていることは、大いに評価できる。
駅に近い立地や特徴のある施設を有することから、利用者からの要望も多
岐に渡るが、それらのニーズに少しでも応えることにより、さらなる満足度
の向上に努めていただきたい。

財務状況の
適正性 Ｂ

予算の執行状況については、公園単体としては黒字であるが、グループ全
体としては３年連続のマイナス計上となってしまっていることは非常に問題
がある。予算執行の見通しやグループ全体での収支のあり方について、よ
く検討し、状況の改善に努めていただきたい。
（グループ全体で評価）

施設の設置目的の
達成度 A

事業・業務の
履行状況 A

施設の管理運営については、大変良好に実施されている。
提案事業については、様々な団体との連携やこの公園の特徴を活かした
独自の事業が展開されて点についても大いに評価ができる。しかし、2年連
続で雨天中止となってしまった事業があることから、時期の変更等も含め
て検討していただくとともに都市緑化の推進に資する取り組みについて
は、より一層注力していただきたい。

テニス場・野球場ともに高い満足度を安定して維持し続けていることは、大
いに評価できる。
テニス場については、昨年度と同様、高い利用率を維持している。また、野
球場については、近隣住民へ砂埃や音への配慮をする中で、グラウンド整
備を積極的に行い、安定的な利用が続いている。

４　評価

指標名 評価 コメント
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６　指定管理者選考委員会による評価

評価実施日 令和1年8月27日

コメント

施設管理等については、非常に良くやっていただいている。立地上の問題等から、他の公園にはな
い苦労も多くあると思うが、今注目をされている公園なので、今まで以上にしっかりとやっていただ
きたい。
また、収支面から見ると公園単体では黒字であるが、グループ全体ではマイナス決算となってし
まっているので、黒字の幅を上げグループ全体が黒字に転換できるように努力していただきたい。

５　施設所管課による総合評価

コメント

他の公共施設が近接し、駅が近くにある立地から、他の公園にはない、難しい課題や様々な要望
等が多くあるが、それらに対して迅速かつ、臨機応変に対応をしている点は大いに評価できる。ま
た、地域団体等との連携にも注力しており、地区公園という位置付けを明確に打ち出し、地元や利
用者から愛される公園運営を行っている点についても高く評価することができる。
また、事業の実施においても、さらなる利用者ニーズの把握に努め、それらを反映させた鹿沼公園
独自の事業の実施を期待する。
テニス場については、高い利用率を維持していることから高く評価するとともに、今後も継続して運
営していくことを期待する。
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